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Ref.: 11001-31-03-030-1993-05281-01

Se decide sobre la admisibilidad de la demanda con la que
se pretende sustentar el recurso extracrdinaric de casacién
interpuesto por Jorge Edilson Morales Brausin contra la sentencia
de 28 de julio de 2011 proferida por la Sala Civil de
Descongestion del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogofé en el proceso ordinario instaurado por el recurrente contra
Margothé Morales de Morales, Ramén Horacio Morales Olaya y
Jla*ime Arturo Mora Ramirez.
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! L1 En eil escrito introductor del proceso, que por reparto
corres."pc;ndié al Juzgado 30 Civil del Circuito de Bogota se
pretende declarar la nulidad de los contratos de compraventa
contenldos en las Escrituras Publicas Nos. 2758 y 2759 otorgadas
el 29 t_:Ie julio de 1992 en la Notaria 13 del Circulo de Bogotay N°
33351‘otorgada el 9 de septiembre de 1992 en la misma Notaria,
en relacion con el predio denominado San Ramén, situado en la
vereda El Silencic del municipic de Caparrapi, Cundinamarca,
‘por ser expedfdas sin el consentimiento expreso del vendedor y
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por existir causa y objeto ilicito en la expedicion de dichos t.ftulos
(fl. 18, cdno. 1); ordenar su cancelaciéon en la Oficina del Reglstro
de Instrumentos Ptblicos de la Palma, Cundinamarca; y condenar
a los demandados al pago de frutos y perjuicios. Subsidiariamente
se pretende declarar la “resolucién” de dichos contratos por
lesiéon enorme, respecto de un inmueble que hace parte uno de
mayor extensidon denominado San Ramoén; ordenar su
cancelacién en la citada Oficina de Registro de Instrumentos
Puablicos; la restitucion del fundo; y condenar a los demandados al

pago de perjuicios y costas.

2. Como fundamento factico de las sUplicas se expone,
en compendio, lo siguiente:

a) Enjulio de 1992 Ramén Horacio Morales Olaya llevé a
suU padre Ramén Morales Palacios a vivir en su residencia con el

fin de atenderlo por causa de una grave enfermedad que lo
aquejaba.

b) El 11 de septiembre de 1992 falleci6 Ramén Morales
Palacios.

¢) . Por medio de la Escritura Publica N° 2758 de 29 de
julio de 1992 otorgada en la Notaria 13 del Circuio de Bogota,
Ramoén Morales Palacios vendié a Jaime Arturo Mora Ramirez un
iote de terreno que hace parte del predio denominado San
Ramén, ubicado en la vereda El Silencic del municipio de
Caparrapi, Cundinamarca.

d) En virtud de la Escritura Pablica N° 2759 de 29 de julio
de 1992 otorgada en la Notaria 13 del Circulo de Bogota, Jaime
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Arﬁur aiMora Ramlrez vendid a Ramén Horacic Morales Olaya y
I ‘rga‘%h Morales de Marales tal lote de terreno.

| Mediante la Escritura Publica N° 3335 de 9 de
ptien b‘re de 1992 otorgada en la Notaria 13 del Circulo de
Bogotia’;, Ramén Morales Palacios vendid a Ramén Horacio
Morales Olaya y Margoth Morales de Morales un lote de terreno
que hace parte del inmueble denominado San Ramén, localizado
en la vereda E! Silencio del municipio de Caparrapi,
Cundinamarca.

f) En la referida Escritura Publica N° 3335 de 9 de
septiembre de 1992 aparece unicamente la huella de! vendedor
Ramé‘n Morales Palacios y firma como testigo Jaime Arturo Mora
Ramirez, lo cual significa que aquél no podia firmar debido al
estado grave en que se encontraba y, por consiguiente, no estaba
en sus plenas facultades y el consentimiento resultaba viciado.

g) Los mencionados contratos se  celebraron
aprovechando la enfermedad del vendedor Ramén Morales
Palacios y “sin cancelar ningan valor’, “por consiguiente la
exped.fc:‘qin de dichos titulos carecen (sic) de validez por ser
producto de un proceder ilicito por parte de [Ramén Horacio
Morales Olaya]”.

3. Trabada la litis, la parte demandada se opuso a los
pretensiones y no propuso excepciones.

4. Con sentencia de 6 de julio de 2010 (fls. 339-354,
cdno. 1), el a quo declaré que son simulados los contratos de
compraventa consignados en las Escrituras Plblicas Nos. 3335
de 9 de septiembre de 1992 otorgacia en la Notaria 13 del Circulo
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de Bogota y 2758 de 29 de julio de 1992 otorgada en la misma
Notaria “y por lo mismo de ellos no vierte efecto juridico alguno”;
ordend la inscripcion de la sentencia y la cancelacion de las
anotaciones de las escrituras publicas en el registro inmobiliario
correspondiente; condeno a los accionados a pagar los frutos de
los inmuebles y a restituir éstos; declard sin fundamento la
objecion al dictamen pericial por ellos formulada; dispuso la
cancelacion de la medida cautelar; y condendé en costas al
extremo pasivo.

5. Envirtud de la alzada interpuesta por la pérte vencida,
el ad quem revocd el fallo impugnado y, en su lugar, declaré la
excepcion de falta de legitimacion en la causa del actor; negd las
stplicas del escrito introductor del proceso; ordend la cancelacion
de la inscripcién de la demanda; y condend a aquél en costas de
ambas instancias.

S

LA SENTENCIA DEL TRIBUNAL

I

1. Luego de indicar que se rednen los pres?upl?estos del
proceso y que no existe causal de nulidad’.del misrfrnéﬁ el }faéi quem
afirma que el juzgador de primera instanciia conside 6 qﬁu*e en el
libelo se pretende la nulidad relativa !; de los -‘omtréltos de
compraventa por simulacion pero elio n(:) se deHdu e r?s: de las
pretensiones ni de los hechos que les sirven de flu edam‘gnto, de
modo que ‘fmjas bien, es el aprovechamiento de Ia*‘si condiciones
de salud del vendedor a tal punto, que segin el ’.1der|nandante,
aquél no habria consentido en los negocios jurfdj'cos, lo que
constituye el fundamento de la nulidad rogada; de ahi que era
sobre la nulidad y no sobre si las ventas eran simuladas, que el a
quo debi¢ pronunciarse” (fls. 122-123 cdno. 2).

-
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2. A continuaciéon expresa que, de acuerdo con la
apelacion, se debe determinar si el demandante tiene o no
legitimacién para instaurar la acciéon de nulidad, conforme a lo
previsto en los arts. 1742 y 1743 del Codigo Civil, la cual deriva de
su calidad de heredero de Ramén Morales Palacios, quien celebrd
los contratos de compraventa en la calidad de vendedor, y
sostiene que el a quo encontré probada dicha calidad con la copia
del registro civil de nacimiento (fl. 2 cdno. ppal.), “pero o cierto es
que tal documento no acredita fehacientemente” la misma, pues
“la cefrtificacion aportada tuvo por base el documento que se
incorporé como prueba en esta instancia al folio 101 del cuaderno
segundo, en el que se evidencia que la persona denunciante
frente al hecho del nacimiento de Jorge Edilson Morales Brausin
es distfnta de aquella a la cual se le atribuye la paternidad, esto
es,| | df) Ramon Morales Palacios y en esas condiciones, habia de
demostrar el reconoc:mfento del padre como hijo extramatrimonial
a: h":! Iz de lo previsto en el articulo 1° de la ley 75 de 1978 (sic), o
ielllvm i1urf? matnmomal de éste con Raquel Brausin (registro civil de
asadps) para tenerlo por legitimo, pero sin el (sic) declaracion
) di IH'H la seﬁélada probanza del casamiento, el documento asi
ex;a‘:ae@31 de no es apto para probar parentesco, vale decir, con ese
fgho o era pos:b!e acreditar la condicion que de heredero legitima
al seﬁ!!c)r Jorge Brausin en la accién” (fl. 125 cdno. 2).

;3. Concluye el fallador de segunda instancia que ‘la
brevedad de las anteriores consideraciones nada significa en
puntd de su contundencia, pues las pruebas acopiadas conducen
fnexo}'ablemente a la certeza de la falta de legitimacion de quien
prombvﬁera la accion de nulidad de los contratos celebrados por
Ramén Morales Palacios, exceptiva que se declarara de oficio y
que tiene fuerza suficiente para determinar el fracaso de las
prete}}siones de su demanda” (fl. 127 cdno. 2).

I
i
.
i

i
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LA DEMANDA DE CASACION }

A

) i
a 1'
El recurrente formula dos cargos contra j‘:\l 5
|
;
i
H

i

o del
Tribunal, con apoyo en las causales 12 y 23 ! e :L:sacién,
respectivamente.

|

CARGO PRIMERO. B

1. Al amparo de la causal primera, acusa aila sentencia

de violar en forma directa los arts. 1, 15, 21, 29, 42, 214 y 50 de la

Constitucién Politica, 20 y 22 de la Ley 153 de 1887, 3°, 11 y 18
de la Ley 92 de 1938.

2. En su sustentacidn el casacionista arguye que el ad
quem quebrantd las normas sustanciales al negarle al promotor
del proceso el derecho a su buen nombre con apoyo en lo
dispuesto en el Decreto Ley 1260 de 1970 que no estaba vigente
el dia en que se asentd su registro civil de nacimiento, sin tener
en cuenta que las leyes rigen hacia el futuro, con excepcién de las
favorables en materia penal, que pueden tener efecto retroactivo,
y aduce que la inscripcion de aquél se hizo conforme a lo
preceptuado en el art. 14 de la Ley 92 de 1938 y que de acuerdo
con jurisprudencia de la Corte Constitucional el derecho a la
personalidad juridica consagrado en el art. 14 de [a Constituciéon
Politica comprende los atributos propios de ia misma.

CARGO SEGUNDO

Con soporte en [a causal segunda, enrostra al falio haber
incurrido en inconsonancia porque la filiacion del actor sbélo fue
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controvertida en la sustentacion de la apelacion, y no antes, y el
sentenciador de segundo grado la desconocié, decidiendo sobre
puntos extrafios a los hechos y los pedimentos de la demanda vy
sobre: excepciones que no fueron propuestas por el extremo
pasivc;, lo cual hizo con fundamento en el art. 102 del Decreto Ley
1260 de 1970 que no se habia expedido cuando se asentd el
registfo civil de nacimiento de aqueél.

CONSIDERACIONES

1. De conformidad con lo preceptuado por el art. 374,
num. 3, del Codigo de Procedimiento Civil, en el escrito de
sustentacion del recurso extraordinario de casacién “si se frata de
la causal primera, se sefialaran las normas de derecho sustancial
que el recurrente estime violadas”, exigencia sobre la cual el art.
51, num. 1, del Decreto 2651 de 1991, adoptado como legislacion
permanente por el art. 162 de la Ley 446 de 1998, prescribe que
‘serg suficiente sefialar cualquiera de las normas de esa
naturaleza que, constituyendo base esencial del fallo impugnado o
habiendo debido serlo, a juicio del recurrente haya sido violada”

‘Consecuentemente con este mandato legal, la Sala ha
destacado que la acusacién por el quebrantoc de normas
sustantivas requiere su individualizacién o singularizacién, pues,
de no 'hacerlo, no es posible el cotejo con la providencia acusada,
esto es, el estudio del cargo, defecto que no puede suplir esta
corporacion por razén del caracter extraordinario y dispositivo de
tal medio de impugnacion.

-

".f'_Sobre esta exigencia y la naturaleza de tales normas, la
Corteha dicho:

|
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“Tratandose de la causal primera, es indispensable, acorde
con esas disposiciones, que el recurrente sefiale las ‘normas de
derecho sustancial’ que estime infringidas, exigencia que bien
puede cumplirse indicando una ‘cualquiera de las normas de esa
naturaleza que, constituyendo base esencial del fallo impugnado o
habiendo debido serlo, a juicio del recurrente haya sido violada™,

‘La Corte tiene decantado que por normas de derecho
sustancial debe entenderse las que declaran, creén, modifican o
extinguen relaciones juridicas concretas, es decir, las que se
ocupan de regular una situacion de hecho, respecto de la cual
deba seguirse una consecuencia juridica, y no las que se limitan a
definir fenémenos juridicos © a describir sus elementos,
precisamente porque al ser tales, no pueden atribuir derechos
subjetivos, tampoco las que regulan, como es natural entenderlo,
determinada actividad procesal o probatoria. Presupuesto que es
de vital importancia cumplirio, porque de omitirse, al decir de la
Sala, ‘quedaria incompleta la acusacién, en la medida en que se
privaria a la Corte, de un elemento necesario para hacer la
confrontacion con la sentencia acusada, no pudiendose, ex officio,
suplir las deficiencias u omisiones en que incurra el casacionista
en la formulacién de los cargos, merced al arraigado caracter
dispositivo que estereotipa al recurso de casacion” (cas. civ. auto
de 4 de diciembre de 2009, Exp. N° 1500131030011995-01090-
01). ul

En el mismo sentido, ha puesto de relleve que ‘se memora
que, de manera constante, la Corte ha entend:do por norrlnas de
derecho sustancial aquellas que ‘en razén de una sn‘ cionifactica
concreta, declaran, crean., modifican o extmqueﬁ éLcﬁones
juridicas también concretas entre las personas _gl_f: IH

S en _en tal
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situacion’ {Cas. Civ., sentencia del 19 de diciembre de 1999, se
subraya. En similar sentido, entre ofras, pueden citarse las
-sentencias del 9 de marzo de 1995 30 de agosto, 9 de
septiembre y 9 de diciembre de 1999 y 3 de septiembre de 2004).

"De suyo, no ostentan tal cardcter, los preceptos materiales
. " - d . " s . » * [
que se limitan a definir fenémenos juridicos, o a precisar los

| ¥ .
ellemreE fos estructurales de los mismos, o los puramente
IR I :
erg nc.'{lat.'vos 0 enumerativos, o los procesales, enlre ellos, los de

iseip na probatoria” (cas. civ. auto de 5 de agosto de 2009, Exp.

it 08801-3103-013-1999-00453-01).

_ Asi mismo, acerca de la invocacibn de normas
constitucionales en apoyo de la impugnacion en casacion por la via
de Ia;” causal primera, esta corporacién ha expuesto que ‘es
indiscutible que los preceptos de la Constitucion Polftica que
consagran derechos, como es el caso de aquéllos que establecen
las prerrogativas fundamentales inherentes a las personas,
ostenfan, ciertamente, nalturaleza sustaricial, en tanto que de su
aplicatz:ién y eficacia pueden surgir, modificarse o terminar
situaciories juridicas especificas.

“Empero ello no significa que el caracter sustancial de las
normas constitucionales, particularmente cuando actuan en el
contexto anteriormenite mencionado, deba conducir necesariamente
a que_su invocacién en un cargo en casacién sea suficiente para
colegir, la aptitud del mismo, puesto que, por regla general, las
mericionadas  disposiciones superiores estan llamadas a
desarrollarse mediante la ley, caso en el cual seran los preceptos
de ésta, y no los de la Carta Politica, los que directamente se
ocupen o hayan debido ocuparse de la probleméatica decidida en la
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sentencia recurrida, de lo que se infiere que, por regla de principio,
las disposiciones que el juzgador de instancia pudo infringir son las
legales que hizo actuar, inaplicé o interpreté emréneamente” (cas.

civ. auto de 5 de agosto de 2009, Exp N° 13430-3103-002-2004-
00359-01).

3. Del analisis del asunto sub iudice surge& que en el
cargo primero de la demanda de casacidn se iriidican como
vulnerados, de un lado, los arts. 17, 152, 213 29* 425,13446 y 507 de

o

i

' ARTICULO 1o. Colombia es un Estado social de derecho, orgamz do enia forma de
Replblica unitaria, descentralizada, con autonomia de sus entid '. es[ lernlor:a!es
democratica, participativa y pluralista, fundada en el respeto de la digm id hufnana, en el
trabajo y la solidaridad de las personas que la integran Ey en la prév Encra]:e! interés

eneral. .
gARTICULO 15. Todas las personas tienen derecho a su intimidad person iliar y a su
buen nombre, y el Estado debe respetarios y hacerios respetar, De i lfla! |'nodo tienen
derecho a conocer, actualizar y rectificar las informaciones gue se hay'ﬁ recogido sobre
ellas en bancos de datos y en archivos de entidades publicas y prrvadas : ;
En la recoleccion, tratamiento y circulacion de datos se respetaran la iiberlad Y demas
garantias consagradas en fa Constitucion. i
La comespondencia y demas formas de comunicacion privada son rnwoia ies So!o pueden
ser inferceptadas o registradas mediante orden judicial, en los casos y con las formalidades
que establezca la ley.

Para efectos tributarios o judiciales y para los casos de inspeccion, v:g;lancia e intervencion
del Estado podra exigirse la presentacitn de libros de contabilidad y demas documentos
?rivados, en los términos que sefiaie la iey.

ARTICULO 21. Se garantiza el derecho a ia honra. La ley sefaiara la forma de su
Proteccidm.

ARTICULO 29. E! debido proceso se aplicara a toda clase de actuaciories judiciales y
administrativas.

Nadie podra ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto que se le imputa, ante
juez o tribunal competente y con observancia de [a pienitud de fas formas propias de cada
juicio.

£n materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior, se aplicarg de
preferencia a la restrictiva o desfavorable.

Toda persona se presume inocente mientras no se fa haya declarado judiciaimente culpable.
Quien sea sindicado tiene derecho a la defensa y a la asistencia de un abogado escogido
por &l, o de oficio, durante la investigacion y el juzgamiento; a un debido proceso pliblico sin
dilaciones injustificadas; a presentar pruebas y a controvertir las gue se alleguen en su
contra; a impugnar la sentencia condenatoria, y a no ser juzgado dos veces por el mismo
hecho.

Es nula, de pieno derecho, la prueba obtenida con violacion del debido proceso.

ARTICULO 42. La familia es el nicleo fundamental de la sociedad. Se constituye por
vinculos naturales o juridicos, por la decision libre de un hombre y una mujer de contraer
matrimonio o0 por la voluntad responsable de conformaria.

E! Estado y la sociedad garantizan la proteccién integral de la familia. La ley podra
determinar el patrimonio familiar inalienable e inembargable.

La honra, la dighidad v la intimidad de la familia son inviclables.

Las relaciones familiares se basan en la igualdad de derechos y deberes de la pareja y en el
respeto reciproco entre todos sus integrantes.

N i

[rp—
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la Constitucién Politica, preceptos que, por lo antes anotado, no
son iddneos para aducirse como sustento de la infraccién con
base en la causal primera.

De otro lado, se sefialan en la acusacion el art. 20 de la
Ley 153 de 1887, que contempla una disposicién sobre el transito
de legislacidn, esto es, la aplicacion de la ley antigua o la ley
nueva, en relacién con el estado civil de las personas:; el art. 22 de
la misma ley, que versa sobre la regulacién de las pruebas del
estado civil legitimado por ley posterior; el art. 3° de 1a Ley 92 de
1838, que indica el contenido del acta de registro de nacimiento;
el art. 11 de esta ley, que establece el requisito de la firma de dos
testigos en la inscripcion, en el registro civil, de los nacimientos y
defunciones de las personas; y el art. 18 de la misma, que asigna
a las copias auténticas de las partidas de! registro del estado civil

Cualquier forma de violencia en la familia se considera destructiva de su armonia y unidad, y
sera sancionada conforme a (a ley.

Los hijos habidos en el matrimonio o fuera de él, adoptados o procreados naturalmente o
con asistencia cientifica, tienen iguales derechos y deberes. La ley regiamentara la
progenitura responsable.

La pareja tiene derecho a decidir libre y responsablemente el niumero de sus hijos, y debera
sostenerlos y educarlos mientras sean menores o impedidos.

Las formas det matrimanio, la edad y capacidad para contraerio, los deberes y derechos de
los cdnyuges, su separacién y la disolucion del vinculo, se rigen por ia ley civil.

Los matrimonios religiosos tendran efectos civiles en los términos que establezea la ley.

Los efectos civiles de todo matrimonio cesaran por divorcio con arreglo a la ley civil,

También tendran efectos civiles las sentencias de nuiidad de los matrimonios religiosas
dictadas por las autoridades de la respectiva religion, en ios términos que establezca 1a ley.
La ley determinaré lo relativo al estado civil de las personas y los cansiguientes derechos y
deberes,

& ARTICULO 44. Son derechos fundamentales de los nifios; la vida, la integridad fisica, la
salud y 1ell seguridad social, la alimentacién equilibrada, su nombre y nacionalidad, tener una
famllsa ¥ o ser separados de ella, el cuidado y amor, fa educacion y la cultura, la recreacion
yl Ia[ !tbre expres:én de su opinidén. Seran protegidos contra toda forma de abandono,
viglencid fI5|ca o moral,} secuestro, venta, abuso sexua!, explotacién iaboral 0 econdmica y
trabéjos nesgosos Gozarén también de los demas .derechos consagrados en la
Gaon tttuclén" en las leyes y en los tratados internacionales ratificados por Colombia.

L'af il la sociedad,y el Estado tienen la obligacién de asistir y proteger al nifio para
ga‘[a tizar su desarrolio armoénico e integral y el ejercicio pleno de sus derechos. Cualquier
pers naﬂpuede exigir de la autoridad competente su cumplimiento y la sancion de los
mfracto 5 |fl

Uos Elere hos de los nifios prevalecen sobre los derechos de los demas.

i ARTIC LO 50. Todo nifio menor de un afo que no esté cubierto por algun tipo de
protecmén o de seguridad social, tendrd derecho a recibir atencién gratuita en todas las
mstltucmnes de salud que reciban aportes del Estado. La ley reglamentara ia materia.

¥
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el caracter de pruebas principales exclusivas de éste,
disposiciones que no ostentan caracter sustancial, puesto que no
declaran, crean, modifican o extinguen derechos y obligaciones.

Ello significa que la censura presentada como primer cargo
no cumple la aludida exigencia formal contenida en el art. 374,
num. 3, de la mencionada codificacién, motive por el cual, con
fundamento en lo estatuido en el art. 373 ejusdem, se inadmitira la
demanda en relacidén con la misma.

4. Por otra parte, por reunir los requisitos legales, el
escrito introductor de ia actuacién sera admitido respecto del
cargo segundo (2°).

DECISION

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia, Sala
de Casacion Civil, INADMITE la demanda arriba indicada en
relacion con el cargo primero, y la ADMITE respecto del cargo
segundo.

De esta Ultima acusacion, cérrase traslado al extremo pasivo
por el término legal de quince (15) dias. En primer lugar a Ramén
H. Morales Olaya y Margoth Morales de Morales y seguidamente a
Jaime Arturo Mora R., quienes cuentan con distinto apoderado (fi
246-248 cdno 19)

Notifiquese,
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FERNANDO GIRALDO GUTIERREZ
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RUTH MARINA DIAZ RUEDA
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JESUS VALL DE RUTEN RUIZ
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